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1. Основные операции над понятиями

Понятие — простейшая в структурном отношении форма мысли. Понятие есть мысль, в которой отражаются отличительные свойства предметов и отношения между ними. Мыслимые в понятии свойства и отношения выступают как предикаты пропозициональных функций. При этом под отличительным свойством понимается любое свойство предмета, внешнее или внутренне, общее или отличительное. Понятие может отражать явление, процесс, предмет (материальный или воображаемый). Главное для данной формы мысли — отражать общее и в то же время существенное, отличительное в предмете. Общими признаками выступают те, которые присущи нескольким предметам, явлениям, процессам. Существенным является признак, который отражает внутреннее (коренное) свойство предмета. Уничтожение или изменение этого признака влечет за собой качественное изменение самого предмета, а значит, и его уничтожение. Но следует иметь в виду, что существенность того или иного признака определяется интересами человека, сложившейся ситуацией. Существенным признаком воды для жаждущего человека и для химика будут два различных свойства. Для первого — способность утолить жажду, для второго — структура молекул воды [8, с. 138].

Так как понятие по своей природе является идеальным, то не имеет вещественно-материального выражения. Материальным носителем понятия выступает слово или сочетание слов: «стол», «группа студентов», «твердое тело».

Предметами изучения логики являются формы и законы правильного мышления. Мышление есть функция человеческого мозга, которая неразрывно связана с языком. Функции языка — хранить информацию, быть средством выражения эмоций, быть средством познания. Речь может быть устной или письменной, звуковой или незвуковой, речью внешней или внутренней, речью, выраженной с помощью естественного или искусственного языка. Слово лишь выражает понятие, оно — материальное образование, удобное для передачи, хранения и обработки. Слово, обозначая предмет, заменяет его. А понятие, выражаясь в слове, отражает этот предмет в самых важных, существенных, общих признаках. Мысль невозможно передать на расстояние [17, с. 50].

Человек передает на расстояние сигналы о возникающих в голове мыслях с помощью речи (слова), которые воспринимаются другими людьми, превращаются в соответствующие исходным, но теперь уже их мысли. На данном этапе можно определить, что понятие, слово и предмет — совершенно разные по своей сути вещи [14, с. 17].

Образование понятия включает в себя множество логических приемов.

1. Анализ — это мысленное разложение предметов на его признаки.

2. Синтез — мысленное соединение признаков предмета в одно целое.

3. Сравнение — мысленное сопоставление одного предмета с другим, выявление признаков сходства и различия в том или ином отношении,

4. Абстрагирование — мысленное сопоставление одного предмета с другими, выявление признаков сходства и различия [4, с. 148].

Как форма мысли понятие представляет собой единство двух составляющих его элементов — объема и содержания. Объем отражает собой совокупность предметов, обладающих одинаковыми, существенными и отличительными признаками. Содержание — элемент структуры понятия, характеризующий совокупность существенных и отличительных признаков, присущих предмету. Объем понятия «стол» включает в себя всю совокупность столов, все их множество. Содержание этого понятия — это совокупность таких существенных и отличительных признаков, как искусственность происхождения, гладкость и твердость поверхности, возвышение над землей и т.д. [6, с. 119].
Внутренним законом структуры понятия является закон обратного отношения объема и содержания. Увеличение объема ведет к сокращению его содержания, а увеличение содержания — к уменьшению объема, и наоборот.

Операции над понятиями — это такие логические действия, которые приводят не к образованию суждения, а к образованию нового понятия, т.е. при проведении логической операции над понятиями образуется новое понятие. Существуют следующие основные операции над понятиями: отрицание, умножение, сложение, вычитание, обобщение, ограничение, деление, определение [11, с. 109].

1. Операция отрицания. Она проводится путем простого прибавления к исходному понятию частицы «не». Таким образом, утвердительное понятие преобразуется в отрицательное. Эта операция может производиться неограниченное количество раз с одним и тем же понятием. В конечном итоге выявляется, что отрицание отрицательного понятия дает положительное. Отрицание отрицательного понятия «неумный» — «не неумный» соответствует понятию «умный». Можно сделать вывод о том, что сколько бы раз ни производилась эта операция, в результате может быть получено либо утвердительное, либо отрицательное понятие, третьего не дано [1, с. 155].

2. Операция сложения представляет собой объединение объемов двух и более понятий, даже если они и не совпадают между собой. Объединив объем понятий «юноши» и «девушки», получаем некоторую область, отражающую признаки того и другого в общем понятии «молодежь».

3. Операция умножения заключается в отыскании области, которая обладает свойствами как одного, так и другого понятия. Умножение понятий «юноша» и «спортсмен» выявляет область юношей, являющихся спортсменами, и наоборот [19, с. 12].

4. Вычитание объема одного понятия из другого дает усеченную область объема. Вычитание возможно только между совместимыми понятиями, а именно с пересекающимися и подчиненными понятиями. Вычитание из объема понятия «юноша» объема понятия «спортсмен» дает уже несколько иную область.

5. Обобщение в логике является методом, а также операцией над понятиями. Как операция оно состоит в увеличении объема исходного понятия, а именно в переходе от понятия с меньшим объемом к понятию с большим объемом за счет уменьшения содержания исходного понятия. Так, обобщением будет переход от понятия «юноша» к понятию «человек». Естественно, содержание исходного понятия уменьшилось [2, с. 139].

Обобщить понятие — значит перейти от понятия с меньшим объемом, но с большим содержанием к понятию с большим объемом, но с меньшим содержанием. Обобщая понятие «Министерство финансов», мы переходим к понятию «министерство финансов». Объем нового (общего) понятия шире исходного (единичного) понятия. Вместе с тем содержание понятия, образованного в результате операции обобщения, уменьшилось, т.к. мы исключили его индивидуальные признаки [16, с. 19].

Продолжая операцию обобщения, можно последовательно образовывать понятия «министерство», «орган государственного управления». Каждое последующее понятие является родом по отношению к предыдущему. Из примера видно, что для образования какого-либо нового понятия путем обобщения, нужно уменьшить содержание исходного понятия, т.е. исключить видовые признаки.

Обобщение понятия не может быть беспредельным.

6. Обратная операция обобщению — ограничение. Соответственно, это переход от понятия с большим объемом к понятию с меньшим объемом. К содержанию понятия «житель города Саратова» можно прибавить еще один признак «житель Кировского района города Саратова». Продолжать эту операцию можно до тех пор, пока не сформируется единичное понятие о конкретном человеке [10, с. 105].

Ограничение понятий представляет собой операцию, противоположную операции обобщения. Ограничить понятия — значит перейти от понятия с большим объемом, но с меньшим содержанием к понятию с меньшим объемом, нос большим содержанием. Другими словами, чтобы ограничить понятие, нужно перейти от рода к виду: увеличить его содержание путем прибавления видовых признаков. Наиболее общими являются понятия с предельно широким объемом — категории, «материя», «сознание», «признак» и т.п. Категории не имеют родового понятия, обобщить их нельзя.

Для непустых понятий пределом их ограничения считается единичное понятие. Действительно, поскольку ограничение понятия состоит в разбиении его объема на две непустые части, одна из которых и рассматривается как объем видового понятия, то ясно, что единичное понятие уже нельзя далее разбить [5, с. 116].

Ограничивая понятие «юрист», мы переходим к понятию «следователь», которое в свою очередь можем ограничить, образовав понятие «следователь прокуратуры». Пределом ограничения понятия является единичное понятие «следователь прокуратуры Сидоров».

Таким образом, изменяя объем исходного понятия, мы изменяем и его содержание, осуществляя тем самым переход к новому понятию — с большим объемом и меньшим содержанием (обобщение) или с меньшим объемом и большим содержанием (ограничение) [15, с. 96].

Операцию ограничения объема нельзя путать с операцией членения предмета. Первая является действием с объемами понятий, вторая же осуществляется с самими предметами. Понятие «здание» можно последовательно ограничивать до понятий «административное здание», «административное здание, расположенное в Саратове» и т.д., в то время как членение здания будет состоять в выделении различных его частей: крыши, стен и т.п.

Логические операции обобщения и ограничения понятий часто применяются в практике мышления: переходя от понятий одного объема к понятиям другого объема, мы уточняем предмет нашей мысли, делаем мышление более определенным и последовательным [9, с. 107].

Так, расследование преступления связано с установлением его признаков. Установив, что данное деяние является преступным, следователь обнаруживает у него признаки хозяйственного преступления. Дополнительное расследование вскрывает новые признаки, позволяющие квалифицировать это преступление как обман покупателей. Мысль движется от понятия большего объема к понятию меньшего объема: «деяние» — «преступление» — «хозяйственное преступление» — «обман покупателей».

Возможен и противоположный ход мысли. Устанавливая, что данное конкретное деяние является оскорблением, мы относим его к преступлениям против достоинства личности, выполняя, т.о., операцию обобщения.

7. Деление — логическая операция, раскрывающая объем исходного понятия на виды, группы, классы по единому признаку. В делении существуют делимое понятие, основание и члены деления. Основанием деления служит общий признак для всех членов деления. Один рубль можно расчленить на копейки. Но деление — это особое расчленение, каждый член как составная часть объема понятия должен сохранять признак делимого. Одна копейка в отдельности не составляет рубля. Если разделить понятие «рубль», то можно получить «рубль металлический» и «рубль бумажный». Полученные понятия полностью сохраняют свойства делимого понятия. Делению поддаются общие понятия, а единичные понятия, объемы которых индивидуальны, разделить невозможно [3, с. 157].

Операция деления понятия на виды может иметь разные по характеру основания деления:
1) деление по изменению видообразующего признака, т.е. члены деления выделяются на основании изменения характеристики, выступающей в качестве основания деления (людей можно делить на группы по возрасту);

2) дихотомическое деление — деление объема понятия на два класса, находящихся в отношениях противоречия (А — не-А).
1. Деление должно происходить по одному определенному основанию. Это требование означает, что избранный вначале в качестве основания отдельный признак или совокупность признаков не следует
в ходе деления подменять другими признаками.

Правильно делить климат на холодный, умеренный и жаркий. Если допускается ошибка, то результатом деления будет следующее: «Климат делится на холодный, умеренный, жаркий, морской и континентальный». Такое деление будет уже неверным, т.к. вначале деление производилось по среднегодовой температуре, а затем — по новому основанию. Неверными являются деления обуви — на мужскую, женскую и резиновую; веществ — на жидкие; твердые, газообразные и металлы и т.п. [13, с. 137].
2. Деление должно быть соразмерным, или исчерпывающим, т.е. сумма объемов членов деления должна равняться объему делимого понятия. Это требование предостерегает от пропуска отдельных членов деления.

Ошибочными будут, в частности, деление треугольников на остроугольные и прямоугольные (пропускаются тупоугольные треугольники); деление предложений на повествовательные и побудительные (пропущены вопросительные предложения) [7, с. 98].

Неправильными являются и деления с излишним членом. Это деление химических элементов на металлы, неметаллы и сплавы; деление наук на естественные, общественные и филологические и т.п. Однако введение лишних членов нарушает не это, второе правило, а первое, предписывающее делить по одному основанию и не подменять его в процессе деления.

3. Полученные при делении понятия должны быть попарно несовместимыми, т.е. члены деления должны взаимно исключать друг друга.

Согласно этому правилу каждый отдельный предмет должен находиться в объеме только одного видового понятия и не входить в объемы других видовых понятий [12, с. 80].

Ошибочно и деление людей на тех, которые ходят в кино, и тех, которые ходят в театр, потому что есть люди, которые ходят и в кино, и в театр. Ошибочным также будет деление живых существ на животных, растения и белок.

4. Деление должно быть непрерывным, т.е. в процессе деления нужно переходить к ближайшим видам, не перескакивая через них. Это правило требует не делать скачков в делении, переходить от исходного понятия к однопорядковым видам, но не к подвидам одного из таких видов. Ошибка, возникающая при нарушении этого правила, носит название «скачок в делении».

Правильно делить людей на мужчин и женщин, женщин — на живущих в Северном полушарии и живущих в Южном полушарии. Но неверно делить людей на мужчин, женщин Северного полушария и женщин Южного полушария. Среди позвоночных животных выделяются такие классы: рыбы, земноводные, рептилии, птицы и млекопитающие. Каждый из этих классов делится на дальнейшие виды. Если же начать делить позвоночных на рыб, земноводных, а вместо указания рептилий перечислить все их виды, го это будет скачком в делении [18, с. 138].

5. Деление понятий не нужно смешивать с мысленным расчленением целого на части. Если члены деления представляют собой самостоятельные виды, то при расчленении выделяются отдельные части предмета, из которых он состоит. Автомобиль состоит из колес, руля, кузова, дверей и т.д.

8. Определение — логическая операция, раскрывающая содержание понятия, а именно это перечисление существенных и отличительных признаков предмета, которые отражают мысль о нем. Следует заметить, что определение не должно быть отрицательным, т.к. отрицание не раскрывает сущности предмета, не перечисляет существенных признаков [11, с. 165].

Среди родовидовых определений выделяются два особых вида: определение через гипостазирование и определение через абстракцию (является некоторым вариантом определения через гипостазирование).

С помощью определений через гипостазирование раскрывается содержание собственных имен для свойств, отношений и функций («красота», «белизна» и т.д.). Особенность определений этого вида состоит и в том, что их определяющие части как бы фиксируют в своей структуре три интеллектуальные процедуры, с помощью которых строятся объекты, обозначаемые указанными терминами. Вначале посредством обобщающей абстракции создаются конкретные понятия об индивидах, обладающих некоторым признаком. Затем с помощью изолирующей абстракции эта их характеристика абстрагируется от предметов и с помощью процедуры гипостазирования превращается в самостоятельный абстрактный объект мысли [17, с. 98].

Рассмотрим это на примере определения термина «отцовство». Исходным понятием является понятие о паре предметов, между которыми существует отношение «х отец у»:

<х, у> (Мужчина (х) и Родитель (х, у)).
Это понятие конкретное, здесь речь идет именно об индивидах (их парах), обобщенных данным понятием. Затем мы можем отделить отношение «отец» и рассмотреть его самостоятельно, т.е. создать понятие уже не о паре предметов, а об отношении «отец»:

RVxVy(R(x, у) = (Мужчина (х) и Родитель (х, у))).

Это уже абстрактное понятие, а не конкретное, т.к. элементами его будут не пары индивидов, а отношения. Но это еще не гипостаза. Следующим этапом является гипостазирование этого отношения, т.е. превращение его в абстрактный индивид:

iRVxVy(R(x, у) = (Мужчина (х) и Родитель (х, у))).

Данное выражение является уже именем некоторого предмета, а именно отношения отцовства, что и фиксируется дефиницией:

ОТЦОВСТВО= Df iRVxVy(FHx, у)=(Мужчина (х) и Родитель (х, у)),
т.е. «отцовство — это то отношение, которое имеет место между любыми х и у только тогда, когда х является мужчиной и х является родителем у» [6, с. 122].

Определениями через абстракцию в логике называет определения, в которых определяющая часть фиксирует еще одну важную интеллектуальную процедуру.

Некоторые предметы в определенных ситуациях ведут себя одинаково и потому в отношении именно этой ситуации являются как бы неразличимыми, тождественными друг другу. Будучи положены на две чаши весов, они уравновешивают их, или, вступив на рынке в отношения купли-продажи, они обмениваются друг на друга и т.д. Такое равенство указывает на го, что они обладают одинаковой величиной какой-то своей характеристики. Тогда можно создать абстрактное понятие об этой их характеристике, которое будет звучать так: «то общее у предметов, что делает их равными друг другу в рассматриваемой ситуации». Именно так и образуются определения через абстракцию. Рассмотрим абстрактное понятие об одноместной предметно-функциональной характеристике «вес какого-либо предмета»:

fVxVy (Уравнивающие весы (х, у) = f(x) = f(y)).
Если мы собираемся задать гипостазу «вес», т.е. образовать новое понятие о некотором абстрактном предмете, то для этого достаточно применить к данному абстрактному понятию процедуру гипостазирования, в результате которой строится определение:

вес = Df fVxVy (Уравнивающие весы (х, у) = г (х) = f (у)),

которое выражает мысль о том, что термин «вес» следует понимать как знак той самой предметно-функциональной характеристики, соответствующие величины которой для любых х и у будут равны только тогда, когда эти предметы уравновешивают чаши весов [15, с. 126].

2. Выразите графически (при помощи кругов Эйлера) отношения между объемами понятий «Подсудимый», «Подозреваемый», «Преступник»

Подозреваемых большинство; не все подозреваемые станут подсудимыми, но все подсудимые были под подозрением. Преступники могут оказаться подозреваемыми и подсудимыми, а могут избежать либо подозрений и подсудности, либо только подсудности.
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3. Постройте по отношению к суждению «Все розы — цветы» подчиненное, противоположное, противоречащее суждения. Определите их истинность при истинности исходного суждения

«Все розы — цветы», истинное суждение, вид «Все S есть P», А.
1. Подчиненное ему «Некоторые розы — цветы», истинное суждение, вид «Некоторые S есть P», J.
2. Противоположные ему: 

2.1. «Ни одна роза не есть цветок», ложное суждение, вид «Ни одна S не есть P», E.

2.2. «Некоторые розы не являются цветами», ложное суждение, вид «Некоторые S не есть P», O.

3. Противоречащее ему:

«Некоторые розы не являются цветами», ложное суждение, вид «Некоторые S не есть P», O.
4. Осуществите вывод из посылок, определив модус данного силлогизма: «Потерпевшие имеют право давать показания во время судебного разбирательства дела. Потерпевшие имеют право пользоваться услугами адвоката»

Потерпевшие (М) имеют право давать показания во время судебного разбирательства дела (S). 
Потерпевшие (M) имеют право пользоваться услугами адвоката (P).
__________________________________________________

Люди, дающие показания в суде (S), имеют право пользоваться услугами адвоката (P).

В задании 4 представлен категорический силлогизм (фигура 3), где 
S — меньший термин, субъект заключения;

Р — больший термин, предикат заключения;

М — средний термин, который присутствует в посылках и отсутствует в заключении.
Фигура 3 имеет схематический вид:
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5. Сформулируйте посылки и осуществите вывод индуктивного умозаключения по методу сопутствующих изменений

1.  В Евразии обитают животные. 

В Африке обитают животные.
В Северной Америке обитают животные.
В Южной Америке обитают животные.
В Австралии обитают животные.
2. Евразия, Северная и Южная Америки, Африка, Австралия и Антарктида ​​— континенты Земли.
3. Значит, на всех континентах Земли, в том числе и в Антарктиде, обитают животные.

6. Какой из основных формально-логических законов здесь нарушен:

«Никто не может быть признан виновным в совершении преступления иначе как по приговору суда, кроме случаев, когда преступный характер деяний очевиден и несомненен»

Суждение «Никто не может быть признан виновным в совершении преступления иначе как по приговору суда, кроме случаев, когда преступный характер деяний очевиден и несомненен» имеет следующую логическую конструкцию:
«Виновность определяется по доказательному обсуждению максимума собранных фактов законно избранной для этого обсуждения большой группой лиц, 
кроме случаев, когда малая группа лиц (или один человек), не имеющие таковых законодательных полномочий, не захочет обсуждать решение этого вопроса с кем бы то ни было и решит его самостоятельно на основании собранного ею минимума фактов».
То есть мы имеем дело с парой суждений «S есть P» и «S есть не P» («S не есть P»).
По формулам эта пара суждений нарушает закон противоречия и закон исключенного третьего.
Закон противоречия формулируется так:
«Два противоположных суждения не могут быть истинными в одно и то же время и в одном и том же отношении» (неверно, что А и не-А одновременно истинны). Закон непротиворечия указывает, что одно из двух противоположных суждений ложно. Иначе говоря, «исключающие друг друга или противоположные суждения не могут быть одновременно истинными» [3, с. 118].

К противоположным относятся суждения следующих четырех типов (здесь S — одинаковые термины и Р — одинаковые термины).

1. А — «Данное S есть Р» и Е — «Данное S не есть Р» (наш случай).

2. А — «Все S есть Р» и Е — «Ни одно S не есть Р».

3. А — «Все S есть Р» и О — «Некоторые S не есть Р» (наш случай).

4. Е — «Ни одно S не есть Р» и J — «Некоторые S есть Р».

Первая, третья, четвертая пары суждений таковы, что если одно из суждений этой пары истинно, то другое обязательно ложно, поэтому они называются противоречащими (или отрицающими друг друга), и их можно обозначить А и А (не-А). Суждения второй пары А и Е могут быть одновременно ложными. 
Формулировка закона исключенного третьего такова: «Из двух противоположных суждений одно истинно, другое ложно, а третьего не дано». В противоречащих (контрадикторных) суждениях, отрицающих друг друга, одно суждение истинно, а другое — ложно. К противоречащим относятся суждения следующих трех типов, где S — одинаковые термины и Р — одинаковые термины. Иначе говоря, «Две противоречащие друг другу мысли не могут быть одновременно ложными, одна из них обязательно истинная, другая ​– ложная, и третьего не дано».

1. А — «Данное S есть Р» и Е — «Данное S не есть Р» (наш случай).

2. А — «Все S есть Р» и О — «Некоторые S не есть Р» (наш случай).

3. Е — «Ни одно S не есть Р» и J — «Некоторые S есть Р».

В мышлении закон исключенного третьего предполагает четкий выбор одной из двух взаимоисключающих альтернатив («да» или «нет»). С другой стороны, действие этого закона ограничено наличием неопределенности в познании, причинами которой являются различные переходные состояния и ситуации (новая одежда со временем становится старой) [9, с. 155].

7. Постройте прямое дедуктивное доказательство тезиса: «Обвиняемый будет осужден на 5 лет лишения свободы» 
Если    а) совершено злостное хулиганство,

б) с отягчающими обстоятельствами, 

в) лицом, ранее судимым,

г) не достигшим возраста 18 лет, 

то, согласно статистике, в 87 % случаев суд осуждает обвиняемого на 5 лет лишения свободы.

Обвиняемый а) совершил злостное хулиганство,

б) с отягчающими обстоятельствами, 

в) был ранее судим,

г) не достиг возраста 18 лет. 

Обвиняемый, скорее всего, будет осужден на 5 лет лишения свободы.
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